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REGIONE MOLISE

DIREZIONE GENERALE DELLA GIUNTA

DETERMINAZIONE DEL DIRETTORE GENERALE N. 2 6 8 DEL ’ |
(L. R. 23 marzo 2010, n.IO)

OGGETTO: PSR Molise 2007/2013. (“ Misura 1.2.1 “Ammodernamento Aziende Agricole” ).
Approvazione elenco Istanze Misura 1.2.1. NON AMMISSIBILI - 3" sottofase.

La presente proposta di determinazione ¢é stata istruita e redatta dalla Struttura diretta dal Direttore di Servizio che esprime
parere favorevole in ordine alla legittimiti della stessa anche ai fini dell’art. 50 — 1° c. della L. R. 7 maggio 2002, n. 4 ed €
stata sottoposta per le funzioni di coordinamento al Direttore di Area. Attesta, altresi, di aver valutato Popportunita e la
convenienza economica dell’atto che si propone.

I’Istruttore estensore 11 Direttore di Area 11 Direttore di Servizio

(G. Panichella) Imprese e Mergati
P wAn s
(nome e cognome) (Dr. Emidio V. ’{Ia‘sffona’r}ii)
M
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Campobasso, |2 MAR 7013

SERVIZIO RAGIONERIA GENERALE
Si attesta, ai sensi e per gli effetti dellast. 51 della LR del 7 maggio 2002, n. 4 Pimpegno di spesa di cui al presente
atto & stato regolarmente preregistrato sul pertinente capitolo di spesa del bilancio regionale relativo al corrente
esetcizio finanziario.

Capitolo Esercizio Es/Impegno Importo Data
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L'Istruttore 11 Direttore di Servizio
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IL DIRETTORE GENERALE
AUTORITA DI GESTIONE DEL PSR 2007/2013

VISTO il Reg. CE n.1698/2005 del Consiglio del 20 settembre 2005 e s.m.i. concernente il
sostegno allo sviluppo rurale da parte del FEASR (Fondo Europeo Agricolo per lo sviluppo
Rurale);

VISTO in particolare I’art. 75 del Reg. (CE) n. 1698/2005 che attribuisce all’ Autorita di Gestione la
responsabilita dell’efficacia, dell’efficienza e della corretta gestione del Programma;

VISTO il Reg. CE n. 1974/2006 della Commissione del 15/12/2006 con il quale sono state emanate
disposizioni di attuazione del Reg. CE 1698/2005;

VISTA la decisione del Consiglio del 20/02/2006 relativa agli Orientamenti Strategici Comunitari
per lo sviluppo rurale, periodo di programmazione 2007/2013 (2066/144/CE);

VISTO il Reg. CE n. 74/2009 del Consiglio del 19 gennaio 2009 che modifica il Reg. CE n.
1698/2005;

VISTO il Reg. (UE) N. 65/2011 della Commissione del 27 gennaio 2011 che stabilisce modalita ¢
applicazione del regolamento (CE) n. 1698/2005 del Consiglio per quanto riguarda I'attuazion
delle procedure di controllo e della condizionalita per le misure di sostegno dello sviluppo rurale; ¢

VISTO il Programma di Sviluppo Rurale (P.SR.) del Molise 2007/2013 approvato dalla™: -

Commissione con decisione C (2008) n. 783 del 25 febbraio 2008 e con decisione C (2010) 1226
del 4 Marzo 2010 e smi;

RICHIAMATA la Deliberazione n. 237 del 10 marzo 2008 con cui la Giunta Regionale ha preso
atto che la Commissione Europea con decisione n. C (2008) del 25 febbraio 2008 ha approvato il
programma di sviluppo rurale (PSR) del Molise 2007/2013;

CONSIDERATO che il PSR Molise, affida all’ Autorita di Gestione il compito di predisporre ed
emanare i Bandi di attuazione delle Misure del programma ed ogni altro analogo provvedimento
necessario all’attivazione degli stessi interventi;

VISTA la Deliberazione n.1143 del 04/12/2009 con cui la Giunta Regionale ha condiviso ed
approvato 1 documenti relativi alle “Disposizioni per 1’attuazione delle Misure ad investimento”,
nonché gli schemi dei Bandi, afferenti I’Asse 1, riguardanti il pacchetto “Competitivita in
agricoltura”, nell’ambito del PSR Molise 2007/2013 per le misure 1.1.1-1.1.2-1.1.3-1.1.4-1.2.1-

1.2.3-1.3.2;

VISTA la propria determinazione direttoriale n. 403 del 9 dicembre 2009 ad oggettg “Programma

di Sviluppo Rurale della Regione Molise 2007/2013 — Pubblicazione Bandi attuativi” - pubblicata
sul Supplemento ordinario n.1 al B.U.R.M. del 16 dicembre 2009, n. 30;

ATTESO che con la su citata determinazione sono stati pubblicati alcuni Bandi attuativi del P.S.R.
tra cui alcuni riferiti all’Asse I e specificamente alle misure 1.1.1-1.1.2-1.1.4-1.2.1-1.3.2;

VISTA la nota prot. n. 0015478 del 10/03/2010 con la quale, tra 1’altro, sono stati incaricati
dell’attuazione delle misure del P.S.R. 2007/2013 alcuni Dirigenti della Direzione ‘Generale III.e.
sono stati individuati 1 Responsabili degli Uffici tecnici di supporto agli stessl Responsabili

dell’attuazione;




VISTE in particolare le “Disposizioni per I’attuazione delle Misure ad investimento” approvate con
la su citata determinazione, nonché le indicazioni di cui ai Bandi 1.1.1, 1.1.2,1.1.4, 1.2.1 e 1.3.2,
rese pubbliche con Supplemento Ordinario n. 1 al BURM 16.12.2009, n. 30;

VISTA la propria Determinazione n. 130 del 28.04.2010 con cui sono state approvate le check-list
relative alla ricevibilita delle istanze — Misure 1.1.2 e 1.2.1, nonché 1’organizzazione per Iistruttoria
di ammissibilita relativa alle istanze della Misura 1.1.2,1.2.1, 1.1.1 ¢ 1.3.2;

VISTA la propria Determinazione n. 243 del 07/04/2011 con cui ¢ stata modificata ed integrata la
predetta determinazione n. 130 del 28/04/2010;

VISTE le Determinazioni del Dirigente del Servizio O.C.M e Calamita Naturali nn. 64/2010,
73/2010 e 83/2010 con cui sono state approvate le check-list relative all’ammissibilita delle istanze

delle Misure 1.1.1,1.1.2,1.2.1 e 1.3.2;

VISTE le proprie determinazioni n. 318 del 21.05.2010 e n. 478 del 06.08.2010;

VISTA la Determinazione del Direttore Generale n. 467 del 04/08/2010 ad oggetto PSR della
Regione Molise 2007/2013 — Misure ad investimento — Adozione nuovo sistema business plan on

line (Bpol);

VISTA la propria Determinazione n. 598 del 08.10.2010;

VISTA la determinazione del Direttore Generale n. 522 del 08/08/2011 ad oggetto “PSR Molise
2007/2013 — Istruttoria di ammissibilita domande di aiuto misure 1.1.1, 1.1.2, 1.1.4,1.2.1 e 1.3.2;

VISTA la determinazione del Direttore Generale n. 582 del 30/08/2011 ad oggetto “PSR Molise
2007/2013 — Istruttoria di ammissibilita domande di aiuto misure 1.1.1, 1.1.2, 1.1.4, 1.2.1 ¢ 1.3.2 -
modifica composizione ed entitd sottogruppi di lavoro di cui alla Determinazione del Direttore

Generale n. 522 del 08/08/11;

VISTA la delibera di Giunta Regionale n. 66 del 10/02/2012 e gli altri provvedimenti successivi
con cui & stata affidata all’ARSIAM [D’istruttoria delle pratiche di che trattasi;

VISTA la Determinazione Dirigenziale ARSIAM n. 367 del 02/08/2012, acquisita al protocollo
della Direzione — Area seconda n. 0019780/12 del 03/08/2012, avente ad oggetto Misura 121 — PSR
2007/20013 — 3° sottofase — Istanze non ammissibili, con cui sono state dichiarate non ammissibili
le istanze delle ditte Verlengia Leo, Mucciarone Antonio, Di Paola Carletto, Brunetti Fausto,

Passaro Sandro, Nardoia Nicoletta e Petrillo Rino;

VISTA la nota dell’Autorita di Gestione del PSR 2007/2013 prot.,n. 0022238 del 11/09/2012 con
cui & stato chiesto un supplemento istruttorio di alcune pratiche ritenute non ammissibili;

VISTA la Determinazione Dirigenziale ARSIAM n. 598 del 18/12/2012, acquisita al protocollo
della Direzione — Area seconda n. 0031702/12 del 21/12/2012, avente ad oggetto Misura 1.2.1 —
PSR 2007/20013 — 3° sottofase — Istanze non ammissibili — riesame istruttoria, con cui, per le ditte
Mucciarone Antonio, Di Paola Carletto, Petrillo Rino, ¢ stata riconfermata la non ammissibilita;

EVIDENZIATO che alla ditta Brunetti Fausto con nota prot. 0005480/13 del 08.03.2013, alla ditta
Verlengia Leo con nota prot. n. 0005475/13 del 08.03.2013 , allé ditta Passaro Sandro con nota
prot. n. 0005481/13 del 08.03.2013, alla Ditta Nardoia Nicoletta con nota prot. n. 0005483/13 del
08.03.2013, alla ditta Di Paola Carletto con nota prot. n. 00005478/13 del 08.03.2013, alla ditta




Mucciarone Antonio con nota prot. 0. 0005477/13 del 08.03.2013, alla ditta Petrillo Rino con nota
prot,. 0. 0005484/13 del 08.03.2013, ¢ stato notificato con raccomandata A/R, la non ammissibilita
delle istanze di che trattasi ed inoltre & stato comunicato che le motivazioni stesse sarebbero state
successivamente rese note con provvedimento dell’ Autorita di Gestione da pubblicarsi sul BURM e

sul sito web della Regione Molise;

RITENUTO opportuno dover pubblicare Pelenco delle domande NON AMMISSIBILI relative alle
istanze presentate nella 3/ sottofase — Misure 1.2.1;

DETERMINA

le premesse costituiscono parte integrante € sostanziale del presente provvedimento;

2. di approvare ’elenco delle “Istanze NON AMMISSIBIL »( di cui all’allegato “A”),

relativo alle domande di aiuto presentate a valere della Misura 1.2.1 « Ammodernamento
delle Aziende Agricole”, relative alla 3~ sottofase;

3. ’Autoritd di Gestione del PSR Molise 2007/2013 si riserva, sin d’ora e per qualsiasi
ragione, 12 possibilita per il perseguimento dell’interesse pubblico primario ed il buon
andamento della Pubblica Amministrazione, di adottare ogni provvedimento utile che non
esponga a rischi, anche solo potenziall, la Regione Molise;

4. avverso il presente provvedimento pud essere proposto ricorso giurisdizionale al Tribunale

- Amministrativo Regionale competente per territorio entro 60 giorni decorrenti dalla data |
della pubblicazione O, in alternativa, ricorso straordinario al Presidente della Repubblic
entro 120 giorni;

5. di disporre la pubblicazione del presente elenco sul BURM. e sul sito web ufficiale del

p——t

Regione Molise.
11 Direttore Generale
Autorith di Gestione del PSR/Molise 2007/2013
Dr. Antonio Francioni
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LEGATO A” alla Determinazione del Direttore Generale della Direzione della Giunta Regionale — Autoritd di Gestione del P.S.R. 2007/2013

n. , @% del

0 anMT
" 20151 ENCO DOMANDE NON AMMISSIBILE 3ASOTTOFASE - MISURA 1.2.1

(Misura 1.2.1 “Ammodernamento Aziende Agricole”)

Misura

Ditta Beneficiaria

CUAA

Domanda
MUD

Esito

Motivo esclusione

1.2.1

BRUNETT! FAUSTO

BRNFST72T19B519I

94750323647

e

Non
ammissibile

(Provw DG ARSIAM n. 367 del 02/08/2012). In sintesi: “in data
10/07/2012 con nota ARSIAmM Prot. n. 5844 del 2012 Raccomandata
A/R veniva richiesto, in applicazione delle determinazioni dirigenziali
del Direttore Generale della regione Molise n. 467 del 04/08/2010 e n.
68 del 19/09/2011, di redigere e presentare in duplice copia
allARSIAM, improrogabilmente entro 5 gg dalla data di ricevimento
della stessa, il bpol on-line compilato tramite il portale ISMEA, ma la
ditta o chi per essa non ha provveduto”.

1.2

VERLENGIA LEO

VRLLEO73H16E456V

94750592431

Non
ammissibile

(Provv DG ARSIAM n. 367 del 02/08/2012).1). In sintesi: “manca il PSA
(bpol) che dimostri le motivazioni e i risultati derivanti dall'acquisto della
macchina. 2) La trattrice richiesta risulta sovradimensionata rispetto alle
esigenze dell'azienda. 3) La disponibilita di trattrici aziendali, consistenti
in una trattrice cingolata del 2003 e in due trattrici gommate del 1897 e
del 1999 (che, anche se formalmente ammortizzate, hanno ancora una
regolare posizione UMA), si ritiene essere piu che soddisfacente per le
necessita del'Azienda; 4) Mancanza di attrezzature adeguate alla
potenza della nuova trattrice”.

1.21

PASSERO SANDRO

PSSSDR73C06B519V

94750596382

Non
ammissibile

(Provv DG ARSIAM n. 367 del 02/08/2012). In sintesi: “il fabbisogno di
manodopera aziendale definito nel bpol alla sezione "piano delia
manodopera" non corrisponde alla disponibilita di unitd lavorative
presenti in azienda, pertanto il PSA (bpol) non e valutabile
positivamente e l'istanza non & ammissibile”.

1.2.1

NARDOIA
NICOLETTA

NRDNLT77L54B519C

94750597471

Non
ammissibile

Provw DG ARSIAM n. 367 del 02/08/2012). In sintesi: “il PSA (bpol)
presenta incongruenze e molti dati, di natura descrittiva ed economica,
si presentano in maniera confusionale, pertanto non pud essere oggetto
di valutazione”.

1.21

D! PAOLA
CARLETTO

DPLCLT78M13E335Z

94750595913

Non
ammissibile

(Provv DG ARSIAM n. 598 del 18/12/2012). In sintesi: “l'azienda
produce uova, non rientrando nella filiera carne prevista dall'art. 7 del
bando; Dal conto allevamento del bpol si evidenzia che i ricavi non
derivano dalla vendita di carne ma genericamente da sottoprodotti
(uova), il bpol non & valutabile, infatti nellanno 2012 prevede di
raddoppiare i ricavi senza aumenti di spesa rispetto all'anno 2009 di
riferimento.




1.2.1

MUCCIARONE
ANTONIO

MCCNTN73B02E335N

94750596051

Non
ammissibile

(Provv DG ARSIAM n. 598 del 18/12/2012). In sintesi: * I'azienda alleva
riproduttori (pollastre e galli) non rientrando nella filiera carne prevista
dallart. 7 del bando; dal conto allevamenti del bpol si evidenzia che i
ricavi non derivano dalla vendita di carne bensi genericamente da
sottoprodotti; il calcolo delle ULU non rispetta quanto previsto dalla nota
dellAutorita di Gestione del 05/06/2012, prot. n. 16004/12, il calcolo
dellinvestimento massimo e le ULU di incremento sono oftenuti dalla

ripetizione dei cicli di allevamento nello stesso anno; il Bpol non &
valutabile”.

1.21

PETRILLO RINO

PTRRNIB9P09Z133C

94750597679

Non
ammissibile

(Proww DG ARSIAM n. 598 del 18/12/2012). In sintesi: “carenza di
elementi ritenuti essenziali per Ia valutazione del bpol relativi al calcolo
delle ULU, al conto allevamento e alla gestione dei reflui zootecnici”.

1l Direttore Generale
Autorita di Gestione del PSR/Molise 2007/2013
Dr. Antonio Francioni

<

«

(e

Qmse







La presente copia & conforme all’originale esistente presso il Servizio di Supporto alle Attivita del
Direttore Generale della Direzione della Giunta Regionale.
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